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des résultats satisfaisants : 68 % des indicateurs indiquen t une évolution positive (44 % présentent
une réalisation conforme à la prévision, 24 % ont une évolution positive significative), 20 % ne montrent pas
d’amélioration. 

Cette évaluation vise à qualifier une démarche globale de pilotage de la gestion. Elle est donc indissociable de
l'analyse des résultats proposée dans les rapports annuels de performances. Les résultats obtenus
permettent de s’interroger et d’inscrire l’action à venir d ans une perspective d’efficacité et d’efficience
de la dépense.

Les 1 057 indicateurs des 130 programmes regroupés en 32 missions (Budget général hors Plan de relance) ont été
évalués en comparant la réalisation à la prévision. Quand un indicateur a plusieurs sous-indicateurs, l’évaluation est
globale : elle s’appuie sur l’ensemble des sous-indicateurs, le cas échéant selon leur importance. L'analyse des résultats
est également prise en compte.

La réalisation est conforme ou supérieure à la prévision.

Evolution significative, et positive, sans toutefois être à la hauteur de la prévision
initiale envisagée pour 2009.

Faible évolution au regard de ce qui était attendu, résultat trop éloigné de la prévision.

Données non renseignées, non disponibles au moment de l'évaluation ou comparaison
impossible (pas de prévision 2009 ou comparaison impossible en l’absence de
prévision 2009 et de données 2008). 

EVALUATION DE LA PERFORMANCE

L’évaluation a été réalisée pour toutes les missions du budget général (hors Plan de relance), à partir des
rapports annuels de performances (rubrique Objectifs et indicateurs). A l'instar de l'année dernière, l’évaluation
est déclinée pour chaque programme. Les indicateurs ont été examinés dans le but de mesurer l’écart entre la
réalisation du RAP 2009 et la prévision du PAP 2009 ou, à défaut, l'écart avec la réalisation du RAP 2008.

Il convient de noter :
la stabilité du taux de renseignement des indicateurs : 88 % d’entre eux ont pu faire l’objet d’une
comparaison (pour rappel seuls 80 % des indicateurs avaient fait l'objet d'une évaluation lors des RAP 2007
et 49 % lors des RAP 2006) ;

L’évaluation de la performance mesure l’aptitude à atteindre la cible fixée annuellement pour chaque indicateur.
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